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Hace mas de 10 afos, en colaboracion
con Alberto Gonzilez Pozo publicamos
un articulo titulado “Valoracién del pa-
trimenio cultural a escala metropolita-
na; la cuenca de México y sus zonas de
monumentos”,' en el boletin oficial na-
mero 5, de septiembre-octubre 1985
del Instituto Nacional de Antropologia
¢ Historia (inan).

En ¢l apartado de “objetivos para un
nuevo modelo de desarrollo urbano en
la ciudad de México que incorpore la
proteccion y valorizacion del patrimo-
nio cultural”, sefialamos enlre otras co-
sas que “...la inclusion en la Lista del
Patrimonio Mundial de la unesco de al-
gunos de los sitios mas importantes

como Teotihwacan, el llamado Centro
Histérico de la ciudad de México y
Xochimilco, ayudaria mucho a este res-
pecto”.

Dos afios después, en diciembre de
1987 eslas tres zonas se inscribieron
en la Lista del Patrimonio Mundial de |a
unesco. Poco mas adelante se logrd la De-
claratoria de Zona de Monumentos Ar-
aueoldgicos de Teotihuacdn (Diario Ofi-
cial de la Federacion del 30 de agosto
1988). Con anterioridad se habian es-
tablecido las declaralorias de zonas de
monumentos historicos del centro de la
ciudad de México (el 11 de abril de
1280, con poco mas de 9 km? de exten-
sion) y de Xochimilco (el 4 de diciem-

'Diaz Berrio E, Salvador y Alberto Gonzilez Pozo. *Valoracion del patrimenio cultural a escala
metropolitana; la cuenca de México y sus zonas de monumentos”, Bofetin Oficial ian ndm. 5,

scpliembre-octubre, 1985, México.

bre de 1986, con casi 90 km? de su-
perficie).

Es conveniente tener presente estas re-
ferencias, aunque de momenta fijemos
nuestra atencién solamente en una par-
te o una zona de este espacio metropo-
litano y principalmente en relacion con
el marco legal nacional.

Antes de observar la parte o zona moti-
vo de eslos comentarios es intcresante
recordar que hasta la fecha contamos
con seis declaralorias de zonas de mo-
numentos historicos en el Distrito Fe-
deral gue abarcan en total 105 km!
(Azcapotzalco, Tlalpan, Coyoacan, San
Angel, Centro Histarico y Xochimilco)
de los cuales 90 km* corresponden a
Xochimilco. Estos 105 km® represen-
tan menos de 1% (seguramente menos
de 0.8%) de la extension de la



KEesumen

En una publicacién de 1985 hablamos de la
valoracién del patrimonio coltural a escala
metropolitana, en ¢l caso de la Cuenca de
México, haciendo referencia a las zonas de
monumentos hisloricos y arqueologicos ya
establecidas v a otras que senia convemcnic
establecer. Después, ademds de Teotihuacan,
laz zonas de monumentos del centro de la
ciudad v de Xochimilco pudieron ser inscri-
tas conjuntamente en la Lista del Patrimo-
nio Mundial de la vvisco, en 1987,

Ahora proponcmos ampliar la protec-
cidn o #onas histdricas v de valor patrimo-
nial hacia el oeste v el sur de la zona de
monumentos aclual, donde el Pasco de
la Reforma jucga un importante papel,
como conexion con el bosque histonico
de Chapultepec.

Al mismo tiempo, con objeto de refle-
jar en forma mds completa la polaridad
estructural del asentamicnto de la ciudad,
desde la época prehispanica hasta el siglo
X%, conviene asociar ¢ incluir €l sector las-
tdrico de Chapultepec en la zona histdrica
central de la ciudad y también como exten-
sion de la inseripeidn cn la Lista de Pain-
monmo Mundial.

Abstract

In 1985 we talked aboutl the value of
cultural heritage of the valley of Mexico,
related to the existing and the proposed
archeological zones and historical monu-
ments that have been established and oth-
crs that could be establish Teotihuacan the
down town of Mexico cily and Xochimilco
were jointly inscribed in the world heri-
tage list of Unesco, in 1987,

MNow, the protection is going lo be ex-
panded, in order to include other histori-
cal areas towards. The west and south
monuments, where Paseo de la Relorma
plays an important role between the cen-
tral zone and the historical garden of
Chapultepec.

Al the same time  with the object of
representing a scttlement of the city, from
prehispanic times until the 20th century,
the historical area of Chapultepec should
be included part of the céntral historical
zonc and like the extension in the inclu-
sion of the world heritage list.

megaldpolis actual cuya superficie, en
| 285, sc estimaba en | 250 km?.?

Independientemente de la necesidad de
analizar, delimitar y proteger legalmente
una serie importante de zonas de monu-
mentos, tanto historicas como arqueold-
gicas (Cuicuilco, Santa Cecilia, Tenayuca,
Acalpixca, etcétera) en la zona metropo-
litana, como sefialamos en el texto de
1985, lo que cada dia es mas evidente es
la necesidad de revisar, actualizar y lor-
talecer lodo lo relativo a la zona central
de monumentos, llamada Centro Histo-
rico de la Ciudad de México.

Aunque la definicion del perimetro A (que
es el que delimita la zona inscrita en la
Lista del Patrimonio Mundial) pucde con-
siderarse adecuada en términos gencra-
les; a nuestro juicio, la declaratoria de
1980 era insuficiente desde que se esta-
blecid y aun mds insuficiente ahora, 17
anos despucs, por Lres motivos:

1) El perimetro general de la zona no
incluye dreas de finales de siglo xix im-

portantes por su traza y por contener
una cantidad considerable de edificios
historicos.

2) En el interior de los perimetros Ay B
no se considerd un nimero significati-
vo de edificios historicos aque se habian
considerado en la propuesta anterior de
declaratoria, desde 1976. Esta caren-
cia se hizo cvidenle después del sismo
de 1983, al revisar individualmente to-
dos los inmucbles de la zona.*

3) La declaratoria no incluye "las condi-
ciones a las que se deberin sujetar las
construcciones en la zona”, omision im-
portante que sc advierte también en las
otras declaratorias de zonas de monu-
mentos historicos del pais.

Con el propdsito de corregir cstas
insuficiencias podemos esperar que el v
elabore o promueva la inclusion, asi como
la formulacion del texto faltante de " Con-
diciones”, en coordinacion con otras au-
toridades y con organismos académicos y
otros dedicados a la conservacion del pa-
trimonio cultural.

En lo que se refiere a las dreas que seria
conveniente lomar en cucnla para esla-
blecer una zona de proteccion mis con-
gruente con la estructura real —histérica
y actual- de la ciudad. es posible plantcar
las bases oue lleven a delimitar una ex-
tension de la zona actual, o visto de otra
forma, un conjunto de dreas que se aso-
cien al llamado “centro historico™ actual.

A nuestro juicio la debilidad principal de
la delimitacion actual reside en la defini-
cion de su perimetro B. Por una parte cs
dificil entender por qué se incluyd en ¢l
sector noreste una superficie que contie-
ne muy escasos elementos de valor his-
térico. Por otra parle tampoco se com-
prende por qué se establecieron los
limites occidentales y del suroeste del pe-
rimetro B sin incluir seclores urbanos ya
consolidados en el siglo xix y otros ya tra-
zados y en proceso de formacion al final
del siglo xix, como las colonias Santa Ma-
ria la Ribera y Guerrero y después
Cuauthtémoc, Condesa y Roma.’

En estos scclores del lado oeste y su-
roeste de la ciudad, en los que se llevd
a cabo el principal desarrollo urbano de
las primeras décadas de este siglo, no
s0lo se encuentra buen ndmero de cdi-
ficios relevantes historicos, sino 1ogi-
camente artisticos, de acuerdo con la
arbitraria division temperal establecida
por la ley de 1972.

*Comision de Conurbacidn del Centro del pais, Version preliminar del programa de ordenacion
territorial de la region centro del pais y la Zona Metropolitana de la Ciudad de México,

México, | 985.

*Diaz Berrio E, Sahvador, Protecdion del patrimonio cultural urbano, man, México, 1986,
Martin Ferndndez, Vicente, Arquitectura domeéestica fa civdad de México, unaa, México, 1981,
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l'.e-k:-,._' 4T ? : ':-r :_*"t f:,_-t-"' ,,,,, Perimelio “A° Lona de Monumentos
T it 1980
- siie g’ LS o o ——  Perimetio "B Zona de Monumentos
T & R Histaricos | 980
B R e Ealcnsién Perdmetro “B” Zona de
B Monumentos Histdricos
P 3 *:"'.,_";n Perimetro "C” Zona por estudiar Monumentes
P (e Historico- Arlislicos
i % Perimelre “D° Bozgiie o Jardin Historico
1TE Petimelre “E™ Bosoue o parguc uwrbano
w Zona Especial Desarrolle Comtrolado
Zona historica ceatral de la ciudad de México. Propuesta de extension (SDB. 1997).
En estos sectores de la ciudad de México,  nas de monumentos histdricos y artisti-  y Oaxacay las delegaciones Cuauhtémoc
como en la mayor parte de las ciudades  cos, que corresponderian a larealidad de  y Coyoacin, en el Distrito Federal.
del pais, se advierte claramenle la nece-  gran nimero de sectores urbanos del pais,
sidad de considerar y conservar conjunta-  sin necesidad alguna de modificar la ley  Con base en lo anterior y principalmen-
mente los inmuebles legalmente califica-  vigente.” le en la extension que la zona central
dos como histdricos o artisticos. Dejando de la ciudad tenfa en 1900, asi como en
de lado la conveniencia, sefalada en di-  Por otra parte, durante los dltimos afios  los inmuebles historicos ¥ artisticos que
versas ocasiones, de modificar la defini-  hemos visto casos en los que en los ni-  aun s conservan, parcce muy conve-
cion temporal de monumento histéricosin -~ veles locales (municipios de los esta-  nicnte ampliar el perimetro B actual en
sujetarse a un cambio de siglo sinoaun  dos y delegaciones del Distrito Fede-  su sector oeste y suroeste. Aqui cabe
periodo de tiempo (de 70 a 80 afios) a  ral) se ha manifestado una creciente vo-  precisar que en el sector suroeste de la
partir del presente, lo cual implicaria un  luntad de conservar y proteger dreasy  zona central, ademis de haberse perdi-
cambio sencillo en la ley vigente, siem-  sectores urbanos mis alla de las zonas  do numerosos edilicios de valor histd-
pre hemos creido que lo mas simple seria de monumentos declaradas, como por  rico-artistico ha surgido gran nimero
establecer declaratorias conjuntas de zo-  ¢jemplo en Xalapa, Morelia, Querétaro  de construcciones modernas [recuente-
Territorio mente de muy escaso valor arquitecld-
eeriloric ; -
LI nico y en ocasiones de gran volumen y

*Diaz Berrio E, Salvador E, "Bases tedricas actuales™, en Segunda reunion para definir una
politica nacional de conservacidn de monumentos, wan, México, | 985.
tSirvent G., Gladys, et al., Colonia la Tabacalera, varias lecturas sobre un patrimonio, uam-x,

México, 1 994.

altura, situacion que se advierte en di-
ferentes arcas del perimetro B actual



Por este molivo es importante el texto de
“Condiciones a las que se sujetaran las cons-
trucciones...” y por algo se hace la distin-
cion entre perimetros A y B, ya que no se
trata de evitar ¢l desarrollo ni la presencia
de conslrucciones actuales en las zonas de
monumentos historicos y menos en los pe-
rimetros B. Se trata de evitar la desaparicion
de numerosas obras de valor historico-ar-
listico aln existentes y normar o regular los
diversos pardmetros, como alturas, volime-
nes, densidades, etcétera, con base en las
caracleristicas urbanas de las diversas zo-
nas o sectores.

Adicionalmente, no parece fortuilo que el
desarrollo urbano a finales del siglo xix y
principios del xx se haya producido en esc
seclor y agui se manifiesta la importancia
del elemento que motiva este desarrollo
y se reafirma como parte decisiva en la
estructura urbana y en la organizacion
espacial de la capital del pais desde en-
tonces y que es el drea de Chapultepec.

Desde la época prehispanica y en el pe-
riodo colonial, ademds de cumplir con la
funcién de abastecer de agua a la ciudad,
al contar con elevacion topografica mds
cercana al centro urbano en todo el valle,
este sitio adquirié y mantuvo un valor es-
tratégico que se reafirma a partir de la
Independencia hasta el siglo actual.”

La relacion de la ciudad con el cerro y
sus manantiales, malerializada por el
acueducto y camino (ahora Avenida
Chapultepec) desde la época prehispdnica,
adouiere una nueva configuracion al es-
lablecerse en 1864 el Paseo del Empe-
rador, después Degollado y ahora de la
Reforma. Aunque ademds de la ermita y
la fibrica de polvora anteriores, la casa
de descanso de los virreyes en la parle
alta del cerro habia sido ampliada hacia
I 785 y las principales obras de acondi-
cionamicnto del edificio conocido como
Caslillo, Palacio y Alcazar, correspon-
den a la época de Porfirio Diaz, es en la
etapa de Maximiliano cuando se define

esle eje, basico para la traza urbana de
la ciudad en las primeras décadas del
siglo actual .®

Tomando en cuenta que Chapultepec puc-
de considerarse como sitio de valor ar-
queoldgico y definirse como Jardin Histd-
rico con 700 afios de antigiiedad en su
seclor oriental, y como Parque U'rbano en
su conjunto (particularmente en sus sec-
tores occidentales, de unos 35 anos de
edad), ademds de su importancia ecologica
constituye ahora un espacio urbano de
excepcional valor cultural.

Ademds de los sucesos, desde la época
de Conquista hasta las batallas en 1847
y los dias de Madero en 1913, debe
destacarse la importante vocacion cul-
tural de Chapultepec: la formacion del ac-
tual Museo Nacional de Historia en el
Castillo, en 1939 (simultinea a la crea-
cién del Instituto Nacional de Antropolo-
gia e Historia) y fortalecida por el estable-
cimiento de otros grandes Museos
Nacionales (de Antropologia y de Arte Mo-
derno) a partir de 1 964.

En esle sentido y estableciendo una rela-
cidn con otro exlenso espacio del valle de
México que ha mantenido la singularidad
de sus caracteristicas de paisaje como es
Xochimilco, también podria definirse
Chapultepec como un paisaje cultural, en
los términos reconocidos por el Comité
del Patrimonio Mundial de la unesco.

Tomando entonces como bases o polos
el asentamiento central de la ciudad de
México por una parle (perimetro A} y el
nicleo del Bosque Hisldrico de
Chapultepec por la otra parte, se puede
reafirmar la importancia urbana y estruc-

tural del Pasco de la Relorma, caracle-
ristica pricticamente evidente para cual-
ouier habitante o visitante de la ciudad
de México, pero que no se ha reflejado
suficientemente cn instrumentos lega-
les de proteccion, ordenacion y gestion
para el conjunto de esta valiosa estruc-
tura urbana histdrica.

Es también evidente aue al hablar del
historico Paseo de la Reforma no pode-
mos referirnos ahora mas que a la exten-
sion del mismo y a los monumentos
escultéricos contenidos en su propio es-
pacio abierlo, puesto que pricticamente
no se han conservado las construcciones
que lo configuraron inicialmente. Actual-
mente a lo largo del Pasco se encuentra
todo un repertorio de obras arquitecto-
nicas del siglo xx que no se trata aqui
de analizar, criticar o calificar; son sim-
plemente obras ya realizadas que por
sus alluras e importancia volumétrica
alectan en mayor o menor grado al cs-
pacio urbano y a los monumentos
escultdricos erigidos en sus glorietas.

A pesar de ello ¢l espacio del Paseo,
con sus 100 m de ancho en su mayor
parte y 63 m de ancho en su tramo mds
estrecho al oriente y poco mas de 3 km
de longitud, significa una superficie
aproximada de 280 km?, superior a la
de las cuatro zonas de monumentos his-
toricos del pais de menor extension ya
declaradas (Cordoba, Orizaba, Mexcaltitan
y San Pablo Apetitlin). casi equivalente a
la de las zonas declaradas en Dolores,
Guanajuato y Xalapa, Veracruz.”

"Herrera M., Ethel y Concepcion De ta, 500 planos de la ciudad de México, 1325-1953,

sahop, México, 1982,

*Martinez R., Meyer B. ef al., Museo Nacional de Historia, Castillo de Chapultepec, Guia

Oficial INAH-Salvat, México, 1984,

*Diaz Berrio E, Salvador, “Las declaralorias de zonas de monumentos histdricos de México
(1974-1900)", Boletin Antropologia del ivan, nidm. 39, México, | 992.
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Ademds de reconocer formalmente el va-
lor historico del Paseo, habria que forma-
lizar en toda su longitud una zona que
permita evitar, al menos, un exceso en los
volimenes, alturas y coelicientes de uso
'y ocupacion del suelo partiendo de laim-
portancia, por todos reconocida, del pro-
pio Paseo. Para justificar este propdsito
en forma simple basta recordar un sdlo
caso que suscito gran polémica y que afor-
tunadamente no llegd a materializarse,
sobre la Columna de la Independencia.

Cuando la normatividad actual permite al-
luras médximas para las construcciones de-
terminadas con base en el ancho del Pa-
se0, quienes trataban de construir hace
pocos anos torres de descomunal altura
en la Glorieta de la Columna de la Inde-
pendencia, querian justificar la altura pro-
puesta (doble de lo aceptable) basandose
no en ¢l ancho del Paseo (unos 100 m)
sino en el ancho o didgmetro de la glorieta
(poco més de 200 m).

Al praponer lo anterior se incurria al me-
nos en dos grandes errores que podria-
mos llamar simplemente geométricos, sin
considerar otros aspectos urbanisticos.
Cuando la norma define el ancho como
“la distancia entre construcciones”, al
trazar un didmetro en la gloriela se pasa,
inevitablemente, por el Monumento de
la Independencia, obra que cualquiera
consideraria una construccion, indepen-
dientemente de sus valores estéticos y
naturalmente simbdélicos, salvo para
quicnes se olvidaron aparente e irdni-
camente de su existencia, al pensar en

el diametro de la glorieta como si estu-
viera vacia.

En segundo lugar la o las glorietas del
Paseo de la Reforma son precisamente
eso, glorietas de un Paseo, que no exis-
ten ni tienen sentido consideradas como
circulos aislados; son ensanchamientos de
una via de comunicacidn para colocar en
ellos justamente construcciones de caric-
ter escultorico-monumental.

Por consiguiente, y para ser congruentes
con la conveniencia de manifestar y re-
afirmar la importancia de la estructura ur-
bana que se define en los Gltimos afos
del siglo pasado y los primeros del siglo
actual, entre los dos polos histéricos ma-
Lerializados por el centro urbano y el gran
parque, bosaue o jardin de Chapultepec
se impone la valoracion justa del Paseo
que ademids de unir ambos polos es el
elemento vertebral y rector del desarro-
llo de la ciudad en las primeras décadas
del presente siglo.

Traduciendo lo anterior en instrumentos de
ordenamiento urbano, ademds de la posibi-
lidad de considerar zona de monumentos
histéricos o historico-artisticos al espacio
del Paseo, lo mds adecuado seria revisar la
validez de la normatividad actual y en su
caso mantenerla o redefinir una zona de re-
gularizacion especial de alturas y volime-
nes de construccion o zona de desarrollo
controlado (Zedec) alo largo de todo el Pa-
seoy naturalmente respetarla. Por otra par-
le, en lo que se reliere al Bosque de
Chapultepec, ademds de la reglamentacién

"En términos de superficie, nos referimos a un sector de importancia semejante al perimetro A
de la zona de monumentos actual, con una exlension aproximada de 1.3 km?® para la zona
histérica de Chapultepec y una zona semejante al perimetro B actual para el resto del bosque o
parque urbano con una supErﬁcic de unos 5 km?. La extensidn de 1a actual zona B de monumen-

los historicos representa alrededor de 5.5 km? y las zonas historicas-artisticas configuradas cn
los primeros afios del siglo actual abarcan poco mds de 4.5 km, Finalmente el sector del Paseo
representa aproximadamente | km? de su zona especial (Zedec) a ambos lados. Esta propuesta
se presentd como ponencia en el Congreso Internacional Ciudad de México, Politicas y Estudios
Metropolitanos (drea lemdtica 7, “Historia, identidad y cultura urbana”, subtema 7.3, Patrimo-
nio cullural) que se llevd a cabo en la ciudad de México en 1997

actual vigente para este parque urbano, se-
ria posible considerar Zona de Monumen-
tos Histdricos al primer seclor del bosque
en torno al Castillo, por poseer caracteristi-
cas comparables a las del espacio de la Zona
de Monumentos Historicos, ya declarada,
en Xochimilco."®

Por (iltimo, y con objeto de fortalecer la pro-
teccion y la valoracion del conjunto histori-
co-estructural del asentamiento de la ciu-
dad de México, ya que el centro historico y
Xochimilco se inscribieron conjuntamente
en [a Lista del Patrimonio Mundial de fa
unesco, cabe la posibilidad de plantear una
extension de esta inscripcion para incluir
también el sector histérico de Chapultepec
(perimetro D del esouema anexo). Esta
consideracion conjunta y complementaria
permitiria reflejar mejor y en forma mas
completa la polaridad estructural del asen-
tamiento de nuestra ciudad desde su fun-
dacion en la época prehispanica.
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